ANDREA GARAU

MARIANO |V DE BAS SERRA E LA GUERRA DELL'INGANNO

IL TRAYDORJOHANNES SART E IL PROGETTO DI CONQUISTA DCASTELL DE

CALLER CON LA FRODE SULLA BASE DELPROCESO CONTRA LOSRBOREA.

Al di la dellaguerra guerreggiatee della miriade di episodi bellici di diversa natuil conflitto
armato si compone in epoca medievale di un fitt@arom di attivita collaterali, che a tal punto si
rivelano fondamentali all'interno dello svolgimentdelle ostilitd che definirlesecondarie
negherebbe I'importanza del loro ruolo.

Gli obiettivi centrali di tali pratiche si presenta come vari ed eterogenei e spaziano
dall'ottenimento di informazioni, all'ostacolare feanovre, i rifornimenti e le intenzioni belliche
nemiche, al sabotaggio di mezzi e strutture avviersalla corruzione; il tutto con il fine di
bloccare, rallentare, indebolire e sconfiggere talmpagine.

Mariano IV de Bas Serrgudike arborense istruito sin dalla gioventu all’arte itare presso la
Corte catalana, avendo maturato una profonda esperinel corso del logorante conflitto sardo-
iberico, era certamente a conoscenza di tutta gueshgerie di sottili azioni militari, come
dimostrano i documenti e le fonti a disposizionéodstorico che in piu occasioni riportano a tal
riguardo una serie di dettagli di grande interesse.

Alla luce dell’estrema varieta di attivita collaadir si € scelto di concentrarsi nel presente stgdi
alcuni aspetti di maggiore interesse e di fondaalenimportanza nello svolgimento di un conflitto
di ampia portata, quale la creazione e I'impiegardfitto sistema di spionaggio militare e I'utiz

di mezzi di corruzione con fini eterogenei.

Bisogna dunque sottolineare, in primis, come lizaib di spie avesse il fondamentale compito di
entrare in contatto con informazioni di tipo rissiv sull’organizzazione bellica avversaria, al fine
di poter apprestare un’adeguata tattica difensavaicipare le manovre nemiche ed ostacolare le
intenzioni dell’'esercito avversario.

Il rastrellamento di informazioni era senza dubbio ruolo estremamente delicato e si puo
immaginare il drastico trattamento riservato a awloche fossero stati scoperti nel portare avanti
guesto genere di attivita: dalle giuste informakzigoteva dipendere, d'altronde, lintero

svolgimento di un’azione bellica ben strutturata.



In relazione all'utilizzo di spie da parte del gice] un testimonianza diretta si riscontra in una
lettera inviata da Cagliari in data 15 agosto 13B6jrizzata da Alibrando de Sena al sovrano
d’Aragona Pietro IV, nella quale lo informa di come

“[...] a Barcellona c’é una spia del giudice d’Arbareli nome Pietro Pala, che riferisce

tutte le decisioni del consiglio regio. Sono statevate molte sue lettere inviate al

giudice e, a suo parere, i consiglieri non fannoeba riferirgli le loro decisioni. Lo

informano sulle ultime novita perché possa agimemeglio crede”
Il documento appena esposto fornisce la preziosastane di conoscere in maniera diretta il nome
di uno degli informatori del giudice, e fornisceoline la possibilita di una riflessione sulla
profondita di tale attivita di spionaggio. Dalldtéga, infatti, si evince come tale Pietro Palaséa
conoscenza delle disposizioni provenienti direttati@edal Consiglio Regio, di cui teneva
costantemente informato il giudice: si puo dungoemaginare da un lato la complessita di
un’azione spionistica mirata ad infiltrare un erarss del sovrano giudicale direttamente nel cuore
decisionale della compagine iberica; dall’altrovblume d’'importanza delle informazioni che
guesta possibilita poteva offrire.
Un accenno all'utilizzo di una rete ben strutturdianformatori lo si puo ritrovare inoltre in un
passo delle deposizioni, relative Rdoceso contra los Arborealel siciliano Corrado de Blanco.
Quest'ultimo, interrogato circa la presenza di sggeoldate dal giudice “[...]a Sassari, Alghero e
Cagliari 0 in Catalogn&’ afferma quanto segue:

“Supra VIIII et X qui sunt exploratores iudicis incgro, Alguerio et Castro Callari; et

qui sunt exploratores iudicis et amici in domo ee@gt in partibus Catalonie, dixit et

respondit quod est verum quod dictes iudex hah&eplexploratores, tam in curia

guam extra; ignorai tamen qui sunt dicti explorasr

Interrogatus si in Catalonia tenet exploratoresgitise fuisse in eius consiliis et videbat

dictum iudicem habere litteras de Catalonia in liag catalana; ipse tamen non

revelabat, nec iste seit a quibus.
Pur non conoscendone il nome, o scegliendo forsemlirivelarli, il De Blanco conferma l'utilizzo
di informatori; riportando inoltre, riguardo allarb possibile presenza in Catalogna, di come il

sovrano ricevesse regolarmente una serie di migsiN@ stessa realta iberica, in lingua catalana.

' L. D’ARIENZO, Carte Reali diplomatiche di Pietro IV il Cerimonisguardanti I'ltalia, Padova, CEDAM, 1970, p.
346 (Documento 691).
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A guesto punto, per comprendere come dovesseltbustsi tali carte segrete inviate a Mariano, al
fine di tenerlo costantemente informato riguardon@vimenti avversari, una testimonianza
importante é fornita da una serie di lettere irevidd Raimondo Bonfat al giudice stesso ed alla sua
consorte, Timbora de Rocaberti.
La prima, inviata da Perpignano il 20 Aprile 13%#iedirizzata all’appena citata Timbora, € mirata
ad informare quest’'ultima di come:
“[...] I re intende recarsi nell'isola con settecergavalieri e venticinquemila fanti, ma
se vuole potra averne di piu. Ha infatti trattatgphce con Genova ed i Pisani gli hanno
promesso aiuto contro il giudice. Pare che penddusituazione sia favorevole e che
intenda occupare tutte le fortezze dato che il igaide aiutato solo da Sardi.
Quest'ultimo, dal suo canto, intende fare grandiecoon il popolo sardo, ma alla fine
non ne avra la forz&”
Si forniscono dunque informazioni riguardo allezimrcatalano-aragonesi che Pietro IV e capace di
radunare e di inviare nell'isola; riguardo alle roare e il tipo di conflitto che la compagine ibexic
intende condurre; riguardo ai contatti diplomatleile fazioni in campo: tutte nozioni di estrema
importanza.
La seconda lettera, inviata sempre da Perpignagiorho successivo alla precedente, € inviata in
tal caso al sovrano giudicale stesso, e approfoedess informazioni comunicate nella precedente
missiva. In tale lettera, Raimondo Bonfat informisiio amico Mariano” di come
“il sovrano ha rimproverato Bernardo de Cabrera |pelettera che. aveva scritto al
giudice, dicendo che non poteva essere piu disangst] il re [...] intende venire
nell’isola per due ragioni: una per i Genovesiadtta percheé il giudice non vuol fare cio
che promette. Pietro IV ha saputo che egli noni¢evuto gli aiuti che sperava dalla
Toscana, anzi e certo che i Pisani si schiereramomolui contro I'Arborea. Secondo
guanto si dice firmera la pace con Genova. Berndel@€abrera ha dichiarato di non
avergli mai chiesto castelli, di non essere entnag@nche in un palmo dei suoi possessi
e di non avergli arrecato danni, mentre nessunacataera rimasto vivo nelle terre
arborensi ed uguale sorte avevano avuto quelleciueo andati nella barca di P. Bemat.
Ha pure dichiarato che i capitoli fatti a Bosa €aitberto de Centelles erano disonoranti
per il re, perché si chiedeva al detto Bernardpeaidonare ai Sardi l'ostilita che gli
avevano mostrato. Gli riferisce tutte queste cdseché ne sia informato se parlera con

il sovrano. Aggiunge in un « post scriptum » cheeibndra in Sardegna con sette-cento

* L. D'ARIENZO, Carte Reali diplomatiche di Pietro IV il Cerimonm<it., p. 244 (Documento 473).
® Ivi, pp. 245-246 (Documento 476).
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cavalieri e venticinquemila fanti; ma in un altronpo scrive mille cavalieri. Comunica

infine che il Papa ha dato al sovrano il permessard giustizia contro di lui®
Si pud dunque osservare come venga ampliato ldrepaglle informazioni fornite in tale serie
epistolare: vengono riportati i contatti tra il sawo catalano-aragonese e i suoi luogotenenti;
vengono riportati i contatti relativi alla politigaternazionale iberica; si indica la consistenebed
forze che Pietro IV intende inviare nellisola.
Interessante inoltre osservare come venga inddaoPietro 1V, relativamente al giudice, avesse
“saputo che egli non ha ricevuto gli aiuti che sperdalla Toscan&” questo breve passo si rivela
utile nel sottolineare come, laddove Mariano IVpdiseva di una sua struttura di informatori che
seguiva da vicino le mosse del suo avversarigvtano catalano-aragonese non era certo rimasto
inattivo in tale tipo di sottile e velato conflitpionistico.
Le informazioni ottenute attraverso tale congerieindiltrati erano quindi il basilare punto di
partenza di tutte le attivita di sabotaggio sudeess
Gli informatori potevano infatti fornire dettagh relazione a spostamenti, punti indicati per lo
sbarco delle truppe avversarie, azioni progetbaie corso di svolgimento da parte dell’esercito
nemico. Alla luce di cio, come indicato in apertuviariano IV e i suoi luogotenenti potevano agire
di conseguenza, rendendo certamente assai piu dndoonale svolgimento delle attivita belliche
catalano-aragonesi.
All'interno di questa serie di attivita collaterainoltre, i tentativi di corruzione erano sicurates
uno strumento comunemente impiegato al fine dneti® un particolare vantaggio attraverso il vero
e proprio acquisto dell'appoggio di membri dellangagine avversaria.
Per quanto la vicenda sia relegata al puro cample gmtesi, vista I'esiguita delle fonti, un
esempio interessante pare esserci tuttavia offlaita figura di Guglielmo Alio.
In un documento relativo al 1353 egli appare daretinte legato alla Corte catalano-aragonese,
impegnato nella gestione delle trattative di paadPietro IV e lo stesso giudice. In una cartatdata
12 giugno inviata da Cagliari, infatti,cambrerregio informa il sovrano iberico di come

“[...] Guglielmo Alio gli ha chiesto di recarsi comildal giudice per discutere sulle

trattative di pace. Lo prega di dargli il permegsoché gia da tempo vorrebbe parlare

personalmente con il giudice per fargli notarenigiustizie e i danni che ha arrecato al

re.”
La conferma del ruolo istituzionale rivestito dalié si pud trarre inoltre da un documento

successivo, che si presenta come risposta allaoméssliplomatica indicata nella lettera appena

® Ibidem.
" Ibidem.
8 Ivi, pp. 203-204 (Documento 401).



esposta. In una carta datata 18 dicembre 1353tijfdo stesso Mariano IV ad informare Pietro IV
di “[...] un’"ambasceria formata da Francesco de ‘égar Guglielmo Alio e Guglielmo Des-Llor,
segretario della scrivania regia, i quali gli pootzo delle lettere che allega alla presehte”
| nomi dei partecipanti alla stesura delle trat@tvengono dunque resi noti e confermati, e tra
guesti troviamo appunto lo stesso Guglielmo.
Interessante a questo punto notare come questyl@mirato in contatto con il sovrano giudicale
nello svolgimento delle sue funzioni istituziongdgssa essersi legato in qualche modo alla fazione
arborense del conflitto; dal momento che alcuniirdepo la sua missione diplomatica i consiglieri
della citta di Villa di Chiesa inviavano al luogoente dell’armata iberica Bernardo de Cabrera una
carta nella quale denunciavano i sospetti atteggmindell’Ali6 che appariva, secondo la loro
versione, ormai apertamente filogiudicale. Nell#ela in questione, datata 30 Ottobre 1353, si
sosteneva che

“Guglielmo Alié e persona sospetta per tutti glimioi della villa anche perché e in

grande amicizia con il giudice d’Arborea; che, sm i fosse lui, il castello di Bosa

sarebbe gia nelle mani del re e che Sibilla voleatadere tale castello al governatore,

ma per sua intromissione lo ebbe il giudice d’Ad#orGli dicono inoltre che Guglielmo

Alié chiese al re, a nome del giudice, che questegse comprare terre e castelli dei

Doria sotto certa forma, tanto che Mariano compeastelli di Ardara e Capula ed ora

non li vuole rendere al sovrano. Gli chiedono iefidi fare indagini, in modo che il

popolo si rassicuri, perché il suddetto Guglielnegsendo capitano della villa, da

povero & diventato ricca™®
Si puo osservare, in particolar modo, come avesstatb forti sospetti I'improvviso arricchimento
dell’emissario regio, al punto da venir richiestéindagine sul suo operato.
Per quanto la scarsita di documenti non conseritmnalisi piu approfondita della vicenda, non e
cosi azzardato ipotizzare che lo stesso Alid, emiracontatto con la Corte arborense, possa essere
stato asservito alla causa giudicale attraverstieqdmamiche di corruzione operate costantemente
in conflitti di tale portata.
Come accennato poc’anzi, inoltre, la corruzionendmbri dei piu svariati ranghi della compagine
avversaria poteva portare all'ottenimento di pnafigantaggi e rendere possibili azioni militari
altrimenti estremamente complesse, come esemjptifidalla vicenda che ci apprestiamo ora ad

analizzare.

° vi, pp. 230-233 (Documento 448).
19 1vi, pp. 226-227 (Documento 441).



° JOHANNES SARE IL TENTATIVO DI CONQUISTA DI CAGLIARI CON LA FRDE

Alla luce di quanto osservato finora, assumonoi@adre importanza le indagini condotte nel
marzo del 1359 da Olfo da Proxida, governatore @mpo di Cagliari-Gallura, “sul presunto
progetto del re di Arboréa, Mariano IV, di impadrsh con la frode di Castel di Cagliat®
secondo le deposizione di dieci testimoni, “il re Atborea avrebbe tentato di comprare la
complicita di un certo Giovanni Sart che [...] avrellovuto aprire la porta di San Pancrazio ad un
manipolo di Sardi arborens?'.
Trattandosi di informazioni pienamente di parteatzato-aragonese e certo necessario procedere
con estrema cautela: allo stesso modo, pero, nareloloe stupire la possibilita prospettata secondo
cui lo stesso Mariano IV operasse attraversoegiiatbasate sulla corruzione e l'inganno, tattiche
largamente in uso nella pratica bellica della uace e alla base di molti dei precetti polemologici
a lui contemporanei.
La citta di Cagliari, inoltre, rivesti un ruolo fdamentale nel conflitto sardo-catalano, presentsindo
ancora nel 1375, anno della morte del giudice, congedelle due uniche roccaforti ancora in mano
alla Corte iberica: visti dunque gli sforzi profukl sovrano giudicale per la conquista di tal&git
costantemente resi vani dall'imponente sistemandif®, dovrebbe stupire ancor meno l'ipotesi di
un tentativo di conquista basato sull’'inganno.
Bisogna a questo punto sottolineare, pero, comstdsso Giovanni Sart venne sottoposto ad
interrogatorio per tre volte, ed al momento deleza deposizione, dopo essere stato soggetto a
torture, giunse a negare ogni elemento espostmsigpne del 30 Marzo 1359) rendendo incerta
'analisi di tale vicenda. Riguardo a tale aspgtro, lo stesso governatore Olfo da Proxidaanell
lettera allegata ai completi carteggi del processandirizzata al sovrano catalano-aragonese Pietro
IV, metteva in guardia quest’ultimo in merito atleedibilita dell’'ultima versione dei fatti proposta
nella quale I'imputato ritrattava la sua versiome fatti, poiché a quel punto il Sart appariva orma
stremato dalle torture subite e terrorizzato dadlasapevolezza della pena che ormai lo attendeva:

“[...] monsenyor, no guardets a la derrera confessio deadoSart, que con ell,

monsenyor, devia morir, dixit que ja Déu no li hégua sua anima si aquesta cosa no

li era stada moguda per ell, e ¢co que havia ditaederrera confessio havia dit per por

de turmentg!*

1], ARMANGUE | HERRERQ A. CIREDDU ASTE, C. QUBONI [a cura di],Proceso contra los Arbored/ol. |, cit.,
p. 262 (Documento 85).

12 |bidem.
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Risulta dunque di estremo interesse osservareif@apa versione dei fatti fornita dallo stesso
Giovanni Sart, dal momento che lo stesso Mariangaig in maniera diretta sulla scena della
vicenda narrata, e al fine di mostrare gli inteaesisdettagli relativi alla pianificazione dellagsa
della citta.
Secondo tale deposizione, il Sart avrebbe ricedatparte di un messo di origini sarde una serie di
lettere sigillate, delle quali due indirizzate aglitanti di Stampace Tommaso Rustichello e
Giovanni Benvenuti. Tali lettere pare fossero siiatéate da alcuni genovesi, i quali erano riusaiti
fuggire dalle prigioni del governatore e si eranfugiati presso Oristano, dove venivano
apertamente nascosti e protetti dal giudice stesso:

“[...] alcuns janoveses los quals m’eren fuyts de la prés® quals té lo jutge

manifestament en Oristany, los quals no ha vulgatglre ne remetre’ns, monsenyor, e

s’estan en I'orde de los Frares Menors a lur pasiig, axi com si fossen en Jéridva
Ritenendo dunque che tali lettere potessero corgetielle informazioni sospette, il Sart aveva
provveduto a consegnarle nelle mani del governatoterrogato da quest’ultimo, aveva sostenuto
di non conoscere il nome del messo che avevautetia consegna, sostenendo pero che lo stesso
provenisse da Oristano e affermando di poterlonoscere qualora lo avesse rivisto in volto. I
governatore, dunque, scelse di informare il giudiggardo a tali lettere ed invio come messo
presso la corte giudicale proprio Giovanni Sartoagpagnato da un certo Giovanni de Bordeau,
scudiero dello stesso Olfo da Proxida.
Una volta giunti ad Oristano, nonostante gli sfaufusi, il messaggero non fu trovato e lo stesso
giudice sostenne che 'uomo indicato non si troggsesso la sua corte.
In seguito a cido, mentre stava ancora presso ldatagiudicale, il giorno venerdi 15 dello stesso
mese di Marzo, Giovanni Sart fu convocato dal camerdel giudice, Laurentius de Campo, ad un
incontro privato con il sovrano giudicale. Nellepdsizioni successive, Giovanni de Bordeau
avrebbe confermato il fatto che il Sart avessegpaste ad un incontro privato di questo tipo.
Rimasto dunque solo con il giudice, quest’ultimoayrebbe chiesto di poter discutere con lui di
alcune questioni altamente confidenziali, e il Sarebbe acconsentito.
In prima istanza, il sovrano gli avrebbe dunquéofgiurare sulla Bibbia di mantenere segreto il
loro incontro, invitandolo poi a prestare atto datramentum et homagitifi nei suoi confronti.
Dal momento che vengono riportate le stesse pamaéerite dal giudice, secondo la versione
dell'imputato in analisi, € interessante osservame questa fase dell’incontro segreto si fosse
svolta secondo il seguente scambio di battute:

Y Ivi, p. 263.
' |vi, p. 267 (Documento 86).



“Et fecit eidem homagium ipse deponens de non debelgue sibi dicerentur per
ipsum nobilem. Et tunc ipse nobilis iudex cepitetec haec verba vel similia in
effectum: «Et tu Johan es sart?»; qui responditdysic. Tunc dictus nobilis iudex dixit:
«Et nunquam diligis sardos?», et hic deponens nedpajuod diligit. Et idem iudex
dixit: «Et non habes hic tuos consanguineos?»ugt hic deponens diceret quod sic,
idem nobilis iudex dixit: «<Donchs ara és lo tempstiwre’ls de catiu e que sien bons
homens, car jo sé quel rey d’Aragd ha perduda lallzaab lo rey de Castella; e
posem que no haja perdut e nés hajam lo Caste@alker, eli noy pora dar recapte».
Adiciens quod incontinenti quod haberet Castrumla@alhaberet similiter civitatem
Sasseri. «Mas quant és del Alguer, non pusch fergwe non ha sarts. Mas que
encontinent que ell hagués Castell de Caller, tfaimesn Jenova per XL o L galeas e
haurial Alguers.’
In un primo scambio di battute, dunque, Marianoepdare presa sul suo interlocutore
richiamandone lo spirito patriottico ed il legamende sue origini: dopo avergli chiesto se fosse
sardo (Et tu Johan es sart?®), se appoggiasse i sardEf‘numquam diligis sardo&®?) e se lo
stesso avesse dei parenti consanguinei tra &tsin¢h habes hic tuos consanguingé9? lo invita
a prendere parte al suo piano per la conquistadii&@i, annunciando come, una volta conquistata
tale citta, lo stesso sarebbe avvenuto nei confdinBassari (indicando inoltre come lo stesso
progetto non fosse applicabile ad Alghero, la gnale pareva contare alcun sardo al suo interno).
A questo punto, lo stesso Sart chiede al giudicehimm modo avrebbe potuto sostenerlo nei suoi
intenti di conquistare la roccaforte cagliaritafa@uomodo posset fieri quod vos haberetis
Castrum Callari?$%%).
Secondo la deposizione presentata, il piano debsovgiudicale si sarebbe dovuto articolare nella
seguente forma che, vista la natura strategicaalgkenuto, si ritiene esplicativo esporre attravers
le dettagliate parole dello stesso Mariano, pempaiizzarlo successivamente:

“«Quod bono mane tempestive, quando gubernatorcariws et alii homines dicti

castri vadunt circumqguaque, vel etiam eis dormhamj tu poteris intrare cum decem

sardis, quos tibi dabo, per portam turris SanctiaRecatii videlicet quando intrant

currus; et statim quando sitis intus, poteritisaritcere illos duos custodes, qui portam

custodiunt dicte turris et, eis interfectis, incoenti claudere ianuam Barbachane que

est versus dictum castrum, et ea clausa, incontirestendere turrem predictam et

7 bidem.
¥ |bidem.
 |bidem.
% Ibidem.
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ponere de supra meum signum sive banderiam; etack&niViven sarts e pisans!” Et

quod si forte in introitu currorum, vellent intraraliqui sardi ex hiis qui portant

frumentum vel alias mercantias, quod permitterétaie sed non multos, et quod unus

homo eques staret ad ecclesiam Sancti Pran&afii»
Nel momento in cui il governatore ed il vicario nimssero stati presenti o nelle ore in cui gli stes
fossero stati immersi nel sonno, I'imputato avredbguto aiutare dieci sardi arborensi ad entrare
segretamente nella citta attraverso la porta di Bamcrazio: una volta eliminati i due uomini di
guardia e chiusa la porta del barbacane rivoltaovéx citta, avrebbero dovuto issare sulla torre lo
stendardo giudicale, inneggiando a gran voce I'mpmiato motto Viven sarts e pisati's
Qualora questa fase del progetto avesse avuto ssacen segnale prestabilito sarebbe stato
comunicato ad un uomo a cavallo, che nel frattesgrebbe rimasto in attesa presso la chiesa di
San Pancrazio, sita nei pressi della torre omon{@ueest’'ultimo, una volta ricevuto il segnale, si
sarebbe dovuto dirigere immediatamente pressciklta di Monreale, dove avrebbe incontrato lo
stesso sovrano giudicale al comando del suo esemotposto di fanti e cavalieriguitum et
peditunt), pronti a riversarsi sulla citta di Cagliari. Nleattempo, il Sart e i dieci soldati arborensi
avrebbero dovuto difendere la torre fino all’arridel giudice e dei suoi uomini.
Data la distanza tra il castello di Monreale eit&aai Cagliari (la quale ammonta in linea d’asia
circa 50 Km) e alla luce della composizione dailppe giudicali che sarebbero state impegnate in
quest’azione, comprendenti come visto reparti ajgtie(“pedited) al di la di quelli a cavallo
(“equites), € presumibile che lo stesso giudice si aspsttadmeno una intera giornata di cammino.
Questa ipotesi e corroborata dal fatto che Marisinpreoccupa subito dopo di stabilire un ben
preciso segnale luminoso che gli uomini arrocceliartorre avrebbero dovuto manifestare, nel caso
fosse calata la notte prima dell’arrivo dei rinfprger indicare alle truppe arborensi I'effettivo
possesso della fortificazione. L’assenza di talgnake convenuto avrebbe indicato il fatto che le
truppe aragonesi erano riuscite a impossessargsamente della torre e avvicinarsi ad essa avrebbe
significato per il giudice esporsi ad una possiliippola. Il segnale doveva essere dunque ben
riconoscibile: i soldati arroccati avrebbero dovatzendere due torce, per poi alzarle e abbassarle
alternativamente. Cosi appare questo passagg® peble che il Sart attribuisce al giudic8ic
guod posset retineri dictum castrum; adiciens gsoptbrte nox supra veniret, quod hic deponens

deberet facere signum videlicet duorum faronorugaat la | et abaxant I'altreé 3.

2 |vi, pp. 267-268.
3 |vi, p. 268.



Rivolgendo dunque l'attenzione sulle armi che dageeb state impiegate nella difesa della torre, lo
stesso Mariano rassicura poco dopo il Sart indicandali armamenti gli sarebbero stati forniti per
portare avanti gli scontri difensivi nel centrotfbcato:

“[...] duas caxias viratonorum et quatuor ballistas, qbés deponens portaret supra

aliquo curru frumenti, et eas teneret ad domum &ueponentis in dicto loco Ville

Nove; et postea deberet predictas ballistas ettoimas, ipse deponens ponere caute

suis manibus subtus pontem dicte turris, ut dpessent se iuvarg?
Le armi, quattro balestre e due casse di verrefmniero i dardi scagliati dalle balestre stesae, |
cui asta si configura come piu corta e piu largarta comune freccia per arco), sarebbero state
condotte alla casa del Sart nascoste in un carfoudiento: egli le avrebbe dovute nascondere
presso la sua abitazione nell’appendice cagliaitéirVillanova fino al momento in cui le avrebbe
dovute disporre cautamente e segretamente soffonie della torre di San Pancrazio, affinché
fossero pronte per essere utilizzate nel momeritaziene.
A questo punto della deposizione Giovanni Sartrtgpdi aver chiesto delucidazioni sul modo in
cui avrebbero potuto difendere la torre nel momeintocui le armi e le munizioni a loro
disposizione si fossero rivelate insufficientkunc, et si forte defficerent nobis arma, quomodo
possemus deffensare dictam turrefif?» a tale quesito, il sovrano giudicale avrebbgaito
“«Enderroquets los merlets, e ab les pedres deffemds! % invitandoli dunque a diroccare le
merlature della torre e ad utilizzare le pietdeg“pedrey cosi ricavate come strumento di difesa.
L’elemento interessante della tattica proposta daidio risiede nel fatto che lo stesso, subito
dopo, affermi come tale strategia sarebbe statéausan successo dal suocero di suo figlio,
Giovanni lll Castelli di Vico, signore di Viterbomefetto di Roma; il quale in tale maniera sarebbe
riuscito ad entrare in possesso del castello dn€tor (‘Et dixit hic deponens quod dictus nobilis
iudex sibi narravit quod prefectus Rome, socerdili, per similem modum recuperavit Castrum de
Corneto quem amiser&t?’. Attraverso questa breve affermazione di Mariakoél possibile
sottolineare come egli non fosse assolutamentaresiralle dinamiche belliche della sua epoca, ma
si dimostrasse pienamente a conoscenza dello szgmalemologico a lui contemporaneo, dal
guale pare attingere informazioni edemplautili al compimento dei suoi intenti militari. Suesto
particolare aspetto, di notevole importanza, cifesaferemo con piu attenzione nel paragrafo

successivo.

24 |bidem.
2 |bidem.
2 |bidem.
27 \bidem.
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Alla luce del piano appena esposto, I'importanzargelo che avrebbe dovuto rivestire il Sart e la
necessita del suo appoggio ai fini della riuscgladconquista si rivelano in tutta la loro ampizz
attraverso I'entita della ricompensa che lo steédadano IV avrebbe promesso allo stesso, ovvero
il completo ottenimento dei possedimenti immobililed beni cagliaritani di Franciscus de Sancto
Clemente, al tempo vicario di Castell de Caller pesovrano d’Aragona; ai quali sarebbe stata
aggiunta inoltre la notevolissima cifra di tremfilarini d’oro:

“Dixit etiam quod dictus nobilis iudex pro predigiisomisit dare huic deponenti omnes

villas venerabilis Francisci de Sancto Clementeetgdm domum et bona, que dictus

Franciscus habet in dicto castro et nichilominua mnilia florenorum??®
A tal punto questa ricompensa doveva apparirediedibile entita, che lo stesgadike € riportato
prometterla sotto giuramentoEt hec sibi promisit dictus nobilis sub sacrameatchomagio ac
fide”?°. E immediato notare, inoltre, come la ricompengaspettata fosse parte integrante del
bottino che si sarebbe conquistato con tale azbmikca; e I'ottenimento di tale prospettiva di
arricchimento era dunque legato unicamente allgpbeta buona riuscita del piano.
Successivamente la deposizione si sofferma brevensem diversi incontri che seguirono questo
primo contatto tra il Sart ed il giudice, ai qualiesero parte una serie di personaggi di cui
l'interrogato mostra di non conoscere l'identitateirogato sulla frequenza di tali incontri, il Bar
risponde

“quod dicta die iovis XIIII huius mensis, tribusilies fuit in colloquio super predictis

cum dicto nobili iudice, videlicet post exitum reigga vice, et alia post prandium, et

alia de nocte, iam intrato sole, sive in crepusculd postea die veneris demane

sequenti, et eadem die de nocte quod usque ad pPrepmpnufit’.
Durante tali incontri furono vagliate alcune ipoteiguardanti lo svolgimento del progetto di
infiltrazione nella citta di Cagliari, tra i qudh proposta di nhascondere cento uominicovis que
sunt prope Castrum Calldrt’, affinché potessero essere di sostegno alla mteta torre: tale
ipotesi venne pero scartata, dal momento che wriazili tale tipo poteva rischiare di svelare agli
avversari il piano quod hoc non erat bonum fieri, quare posset negotper istam viam
decelart?
Durante questi incontri sarebbe stato inoltre datti un altro dei compiti che sarebbero spetthti al
stesso Giovanni, ovvero far pervenire al giudicenisure esatte delle mura di Cagliari, in quello

stesso punto dal quale i genovesi suddetti erarsziti a fuggire dalle prigioni del governatore

2 |bidem.
2 |bidem.
%0 |vi, pp. 269-270.
3L vi, p. 270.
32 Ibidem.
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(“Dixit etiam ipse deponens quod mensuraret locume usuigfugerant et se calaverant predicti
ianuenses de muro Castri Callari et quod dictam smeam sibi miteret)*. Riguardo
all’'ubicazione di tali prigioni, nonostante le forfbrniscano indicazioni spesso contrastanti, un
documento quattrocenteséaicorda come fossero ubicate proprio in corrispormh della stessa
piazza di San Pancrazio, nei pressi del trattorsoneedella via dei marindi: esattamente il punto,
dunque, nel quale avrebbe avuto luogo il progettmfdtrazione. Un’informazione di tale tipo si
sarebbe rivelata inoltre essenziale ai fini dellepparazione di strumenti ossidionali quali scale o
strumenti per I'assalto alla stessa citta da paetiéesercito che sarebbe sopraggiunto al segaito d
giudice.
Tale parte del resoconto assume una macabra pigadta luce della sorte che tocco all'indagato
al termine del processo. Nella lettera introdattal carteggio contenente le deposizioni raccolte,
datata 15 Aprile 1359, il governatore Olfo da Pdaxiassicurava il sovrano Pietro IV riguardo alla
sorte detraydor e, riprendendo questa parte della testimoniaifeaiva quanto segue:
“Jo, monsenyor, doni sentencia fer tot aco al ditaipSart per tal, monsenyor, que-Is
traydors hi prenguessen exempli: per aquella pant devia fer la traicid, jo,
monsenyor, li flu mesurar quant havia dalt la torde Sent Branca¢. E quant,
monsenyor, fo lo cors dejus, jo-1 fiu rocegar ejpetr®
Affinché la punizione del Sart si rivelasse esemglfzer tutti coloro che in futuro potessero venire
tentati dalle ricompense offerte ai fini di un tradnto, il governatore fece portare il condannato
sulla stessa Torre di San Pancrazio, il punto tgieaadei piani di conquista della citta, e lo fece
impiccare; facendogli cosi misurare, con un umooisrartamente macabro, quella precisa altezza
delle mura che lo stesso avrebbe dovuto riferigauadice arborense.
Il piano prospettato, nonostante la lunga e capilfaeparazione, trovo il suo fallimento attraverso
il ruolo svolto da Giovanni de Bordeau, scudierdladstesso governatore di Cagliari, inviato al
fianco di Giovanni Sart presso la Corte arborengerigtano. Le deposizioni processuali collaterali
a quelle del maggiore imputato rischierebbero rela lunghezza di deviare I'obiettivo principale
della presente trattazione, ma risulta certo diosar interesse comprendere attraverso quali vie si
giunse a scoprire tale segreto progetto di congulist stesso Olfo da Proxida nella gia citata tatte
di introduzione ai fatti inviata al sovrano sott@ava il ruolo svolto in questa direzione dal De

Bordeau, indicando come solo grazie alle inform@izaa Iui riferite era stato possibile svelare i

% |bidem.
3 ARCHIVO DE LA CORONA DE ARAGON, Canc., reg. 2636, ff. 18v-19v, M. B. URBAN, Cagliari fra Tre e
Quattrocento Cagliari, Edizioni dell'Istituto sui rapporti i@iberici, 2000, p. 178.
%M. B. URBAN, Cagliari fra Tre e Quattrocentcit., p. 178.
% J. ARMANGUE | HERRERQ A. CIREDDU ASTE, C. QUBONI [a cura di],Proceso contra los Arbore&/ol. I, cit.,
p. 264 (Documento 85).
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preparativi: Empero, monsenyor, aquesta cosannes féra descuberta si no per | scuder meu, lo
qual jo havia tramés a Oristany ab lo dit Johana&mngs]...]" ®; elogiando al contempo la sottile
astuzia attraverso il quale raggiunse il suo scopo:
“Monsenyor, lo dit scuder meu, lo qual sostreguédiess paraules a Johan Sart, les
sostregué mentre venien de Oristany ab estranyesems, segons que veurets,
monsenyor, ab la dita inquisicié; e sobre aquelfegnes jo, monsenyor, sabi la
cosa’®,
Una volta allontanatosi da Oristano insieme a Giov&art, infatti, prendendo la via del ritorno per
Cagliari, lo scudiero del governatore finse corileoastuzia di essere a conoscenza di tutto ao ch
era stato detto nell'incontro tra il giudice e lesso mercante suo compagno di viaggio (“hid
testis rediens cum dicto Johanne Sart a loco Amistaersum Callerum, finxit se scire quod dictus
Johannes locutus fuerat in secreto cum dicto nofililice Arboree’®). Quest'ultimo,
probabilmente in tensione per I'evidente pericodmivhnte della sua situazione, secondo le parole
del De Bordeau rimase a questo punto estremamemi¢os al punto da sbiancare completamente;
per poi cadere nel tranello tesogli, svelando py@o punto quanto era stato detto nel suddetto
incontro; chiedendo per di piu al suo compagnordsiare preventivo giuramento sulla segretezza
delle informazioni che avrebbe ricevuto:
“Et, ut hic testis dixit, dictus Johannes totus futitatus in colore, valde stupivit
guando vidit vel cogitavit quod hic testis predistaret. Et, recepta prius fide ab ipso
teste de non decelando que dictus Johannes Sadisdret, tunc idem Johannes valde
timide cepit huic testi dicere per ordinem omniae quactaverat cum dicto nobili
iudicd...]" *°.
A poco valsero a questo punto le rassicurazioni pfefuse sul fatto di voler informare |l
governatore del piano arborense: come vedremopptofonditamente nel capitolo successivo, le
pene per I'accusa di tradimento erano diffusameniente e inappellabili, anche dinanzi alla sola
prospettiva di un’azione mirata contro il poterasalvaguardia dei concittadini.
A seguito delle indagini qui trattate, dunque, ahid gia avuto modo di osservare la violenta sorte

che attese ilttaydor’ Johannes Sart.

37 |vi, p. 263.

8 |vi, p. 264.

39 |vi, p. 273 (Documento 86).
% |bidem.
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° CONSIDERAZIONI

| diversi punti di questanquisici§ operata sulle deposizioni di Johannes Sart dée pielle
istituzioni giudiziarie catalano-aragonesi, invitamecessariamente lo storico ad approfondire
lanalisi di alcuni particolari punti. In primis,aga senza dubbio necessario quanto utile
contestualizzare gli eventi esposti nei luoghi aatii e nella fase del conflitto sardo-catalanoun ¢
tale progetto si situa, al fine di portare alladututta una serie di notevoli elementi che
rischierebbero altrimenti di rimanere in ombra.

Si € gia potuto osservare come gli eventi nariaitgino temporalmente nei primi mesi del 1359.
Quattro anni prima, I'11 luglio del 1355, era stitmata la pace di Sanluri che avrebbe offerto una
tregua di quasi dieci anni al conflitto sardo-cat@l. Tregua certamente apparente, poiché sia il
sovrano Pietro 1V, sia lgudike Mariano IV proseguirono in questo lungo lassoetnpo tutte le
attivita necessarie ad ostacolare i progressialelérsario, sia militarmente sia politicamente.
Durante questo periodo Mariano si occupo infattl punto di vista interno, di una capillare
riorganizzazione dell’Arborea, risollevando e rafiando I'economia e stilando il sistema giuridico
amministrativo noto come Codice Rurale; mentrepdaito di vista delle relazioni internazionali, si
occupo costantemente di tessere una sottile retibledinze con Signorie e Comuni, mantenendo una
segreta alleanza con il re di Castiglia, con ilraae di Francia e con il Visconte di Narbona
Amerigo VI, al quale nel 1363 sarebbe andata irsapBeatrice, figlia del giudice. Grazie alle
ricchezze ricavate da questo imponente sviluppmaodco, il giudice recluto forze armate fuori
dalla Sardegna, in particolar modo dall’ltalia eettionale e dalla Provenza. Rimasero inoltre
latenti gli atteggiamenti critici e di ostilitd neonfronti della Corona: nonostante le continue
sollecitazioni, infatti, egli non pagd mai il cenfeudale dovuto a Pietro IV, anche dopo la firma
della pace di Sanluri.

Il sovrano catalano-aragonese, invgm@so atto della momentanea situazione di pacastriplla
volta di Barcellona il 6 settembre del 1355; maatetosi poi negli anni successivi in un continuo
stato di allerta ed inviando nell'isola alcune g@agnie con il compito di rafforzare i presidi dei
castelli ed in particolar modo delle citta di Cagli Sassari e Alghero.

Proprio un dettaglio delle deposizioni di Giovarfhart giunge a questo punto a sottolineare
ulteriormente quanto questa situazione di pace, aslrebbe dovuto avere inizio con i trattati
stipulati a Sanluri del 1355, fosse tanto labilamfo apparente: secondo quanto avrebbe affermato
lo stesso Mariano, infatti, il progetto di congaisti Cagliari al momento dell'incontro analizzato
(Marzo 1359) sarebbe stato in preparazione ormdesaquattro anni:Dixit etiam quod dictus

nobilis iudex decelavit huic deponenti quod hurctatum idem nobilis duceret per llll annos cum
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aliquibus personis..]”**. Pur sottolineando ancora una volta la naturaiglarad incerta della
testimonianza in analisi e la cautela con la qealei debba accostare a fonti di questo tipo, tale
inquisiciosi rivela quindi estremamente preziosa per I'ossgone del conflitto, in particolar modo

in una fase cosi ambigua quale il decennio di Iunggua apparente che avra apertamente fine nel
1365

Allo stesso modo, il momento storico in cui si aitiale progetto aiuta a gettare luce su uno dei
punti logistici del piano stesso, ovvero la distamiz Mariano IV e del suo esercito dalla citta di
Cagliari al momento dello svolgersi della primaefaazione. Secondo quanto osservato, infatti, il
giudice e le sue truppe sarebbero rimasti nasatistiterno delle mura di Monreale, in attesa del
messo che avrebbe confermato I'avvenuta conquedta tbrre: solo a questo punto I'esercito si
sarebbe posto in marcia. Mariano IV, proprio intwidel fatto che ufficialmente si stesse
attraversando un periodo di pace, non poteva dspoksun possibile riacuirsi del conflitto
marciando contro i territori catalano-aragonegigno assetto bellico, senza la certezza cheia tor
e dunque l'ingresso verso la citta fossero asdicl@ implicazioni giuridiche di un atto di talgo

lo avrebbero esposto ad una serie di gravi accusédllione e di lesa maesta, compromettendo
inevitabilmente i suoi legami diplomatici con leveise realta a lui collegate. Inoltre, se si fosse
mosso da Monreale prima che la torre fosse statguistata la sua avanzata non sarebbe passata
inosservata: la difesa delle fortificazioni di Gagl a quel punto, sarebbe stata immediatamente
incrementata e sarebbero state poste in alleriauppe nemiche, rendendo molto piu difficoltosa
I'attuazione del piano.

E senza dubbio necessario, a questo punto, soffsirgaalche istante proprio sulle strutture
difensive della citta di Cagliari nel preciso mortgestorico in cui tale progetto si situa.

Durante tutto il conflitto, la citta di Castell @aller fu sempre la massima frustrazione dei ptbget
di conquista di Mariano IV: i tentativi di espugedale roccaforte si susseguiranno per tutto sa@or
del conflitto senza alcun risultato. Quando il gaedmori, nel 1375, Cagliari e Alghero erano gli
unici due centri ancora in mano alle forze catalaragonesi. L'ultimo tentativo di conquista era
occorso proprio nel 1374, un anni prima della soa@ in tale occasione lo stesso giudice Mariano
aveva condotto un’azione congiunta tra le forzeoahsi e quelle genovesi, le quali si sarebbero
dovute riversare sulla citta di Cagliari con uraato combinato dal mare (con l'ausilio di una #ott

di cinquanta galere) e dall’'entroterra. Nonostdintgponenza delle forze in campo, anche questo

tentativo falli.

41y
Ivi, p. 269.
2 Secondo Casula, il primo attacco diretto di quastava fase di conflitto fu sferrato nell’ottobrel 365 contro il
centro fortificato di Sanluri, la cui guarnigionmel comando di Ughetto Sant JUstC. CASULA, La Sardegna
aragoneseSassari, Chiarella, 1990, p. 373).
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La strenua resistenza di Cagliari fu senza dubssicarata dal suo capillare ed imponente sistema
di difesa, che nel XIV secolo rendeva la citta woecaforte dalle fattezze titaniche e pressoché
inespugnabili. Piu volte nel corso del lungo cdtdlile truppe arborensi erano riuscite ad
oltrepassare le fortificazioni che conducevano akeappendici cittadine (Villanova, Stampace e
Lapola), devastandole ed incendiandole a piu rggnes non riuscirono mai a penetrare nell’'ultimo
livello difensivo, ovvero netastrumprincipale, il cuore della citta. Ci sembra dunaguiée fornire

in un breve excursus il prospetto di quest’ultinstesna di difesa (tralasciando in questa sede il
sistema murario che completava la difesa delle efteldappendici), in modo da fornire
un'immagine chiara dell'immenso ostacolo che dovpkesentarsi agli occhi dello stesso giudice
negli anni di conflitto. Al dine di avere un'immag chiara ed immediata del sistema difensivo
nella sua interezza, alleghiamo in Appendice (Tavbl la tavola completa tratta dal prezioso
lavoro di Maria Bonaria Urban sulla citta di Cagjliaei secoli XIV e XV*

Castell de Caller si presentava come una fortepsagmte, costruita con perizia e astuzia, con un
sistema di fortificazioni in cui il dato struttueaki fondeva e si completava con quello naturale,
assicurando una completa impenetrabilita su tufgerimetro murario. Quest’ultimo seguiva punto
per punto le forme del colle sul quale sorge l&gcitosteggiando i bordi e interrompendosi di volta
in volta solo per lasciare spazio ad una seri@ml tisposte nei punti strategicamente dominanti:
“la cortina muraria, secondo i canoni dell'archited militare medioevale, aveva un parametro
liscio e le pareti verticali terminavano con martat mentre i tre accessi @strumerano protetti

da un sistema multiplo di porf¥” Tre torri principali assicuravano il controlloideaggiori punti
d’accesso atastrum la Torre del Leone, la Torre dell’Elefante, €llarre di San Pancrazio (punto
nevralgico del piano di conquista analizzato nekpnte studio). Partendo dalla prima delle tre torr
indicate, la linea meridionale di difesa della amitlla proseguiva verso occidente, sfruttando
magistralmente il ciglio roccioso, fino a congiurgjecon la Torre dell’Elefante: questo tratto
appena percorso era protetto in aggiunta da un@moroaraglia nella quale si ergevano ben quattro
torri circolari. La stessa Torre dell’Elefante, lime, era congiunta a sua volta alle mura di cdda
altre due torri antemuralf. Partendo da questa torre e muovendoci verso moglésto nostro
cammino perimetrale, avremmo osservato la linedifdisa seguire ancora una volta il costone
roccioso, fino all’altezza del fosso di San Gugtiel per poi segnare in successione due brusche
svolte, fino a collegarsi al complesso di San Pamior In questo tratto avremmo incontrato,
seguendo l'ordine che parte dalla Torra dell’Eléfamben altre quattro torri a pianta circolare,itra
quali la cosidettdMordent latorre d’en Forese la torre dett&ontang a cui facevano seguito poi

“3M. B. URBAN, Cagliari fra Tre e QuattrocentcEdizioni dell’Istituto sui rapporti italo-ibericCagliari, 2000.
*“vi, cit., p. 71.
*® Ibidem.
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un’ulteriore torre, posta in corrispondenza dellamp delle due brusche svolte citate, e una
successiva torre rettangolare, negli immediati grekella stessa struttura di San Pancrazio:
guest'ultima, come la Torre dell’Elefante, era gehata inoltre da due ulteriori torri circolari,
chiamatePasserinae Franca*® A completare il perimetro, nel tratto che ricongje la Torre di
San Pancrazio a quella del Leone, si ergeva ibreetirientale delle fortificazioni; il settore piu
facilmente difendibile, grazie alla preponderanagpaonente del ciglio roccioso, che precipita a
strapiombo verso I'appendice cittadina di Villanowa questo tratto “fu sufficiente costruire la
cortina muraria rasente il ciglio roccioso, scaadia alcune torrf”: una prima struttura era sita a
destra della Torre di San Pancrazio, a cui facegagaito altre due torri poste tra la chiesa dit&an
Lucia e il palazzo regio, per giungere poi ad uefibre torre, dettdella Fontana Bon&® Prima di
ricongiungersi alla Torre del Leone, da cui ha avaizio questo cammino perimetrale, le mura
svoltavano un’ultima volta verso ovest, con la prza di un ultimo torrione, detto della
Manayra®® Oltre le strutture di difesa qui citate, facevararte delle fortificazioni detastrum
“anche alcune torri di cui & sopravvissuta memoridle fonti, ma sono ancora di imprecisa
ubicazione, come la torre dEbmte la torreFalcona la torrePanicase la torredel Pollastre [alle
quali va poi aggiunta] anche la toPahond*°.

Per completare brevemente questa immagine di ns@stohe le fortificazioni cagliaritane
dovevano offrire, al dato numerico e distributivast aggiungere il dato strutturale: la sola tatire
San Pancrazio si eleva dal calpestio della porta éll'estremita superiore del torrino per ben
36,15 m, innestata su una base muraria di 14,40L8/20 m>* Il magnifico stato di conservazione
che ancora oggi offre tale torre indica inoltreriagistrale perizia tecnica di costruzione postéenel
sua primigenia erezione.

Dinanzi a tale imponenza diventa dunque pienameotaprensibile I'estrema difficolta dalla
compagine giudicale arborense nella conquista délia; e questo fu in maniera lapalissiana uno
dei motivi che spinse Iqudike Mariano IV ad elaborare un piano di conquista &indsul
tradimento. Una pratica di tale tipo, d’altrondea ¢utt’altro che desueta nello scenario bellico
medioevale, e humerosi sono tanto i tentativi &fédt in questa direzione da eserciti di natura e
provenienza estremamente differente, quanto leuistegottenute con tale mezzo. Tra i tanti eventi

di questo tipo basti ricordare, a titolo esempdifico, il seguente:

“©|vi, p. 73.
“"Ivi, p. 74.
“8 |bidem.
9 |bidem.
0 |vi, pp. 74-75.
L vi, p. 72.
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“[...] Durazzo, inutilmente assediata nel 1081 da &tibil Guiscardo, gli viene aperta
per tradimento da un abitante veneziano. Nellaenttt il 2 e il 3 giugno del 1098
Antiochia, da tempo assediata dai crociati, fu posile mani di Boemondo dall’emiro
turco Firuz diventato suo amico. Nel 1241 il cdetali Segno, presso Savona,
anch’esso a lungo e inutilmente assediato, viemsopper tradimento dal marchese
Giacomo del Carretto; I'anno dopo la fortezza vesmndi Arcole fini allo stesso modo
nelle mani di Ezzelino da Romano. Nel 1260, peitropnl castello e la fortissima torre
di San Zenone, in cui si era rinchiuso Alberico Rlamano, dopo quattro mesi di
resistenza, furono consegnati al nemico dai difensiessi desiderosi di ingraziarsi
coloro che apparivano ormai i sicuri vincitorf.”
Mariano IV, inoltre, istruito sin dalla giovane etfiarte della guerra presso la Corte di Barcedlon
nei piu vari ambiti del suo operato bellico si dstro sempre pienamente a conoscenza delle
diverse tecniche polemologiche della sua epoca Alesso modo, inoltre, si dimostro sempre
informato sugli eventi bellici a lui contemporanég cui piu volte trasse degli utdkemplaper la
conduzione del conflitto. Un vivido esempio di ta#itudine & offerto proprio dal caso qui in
analisi.
Nel suo colloquio con il giudice, secondo quanfmriato nelle deposizioni inquisitorie, Giovanni
Sart avrebbe mostrato la sua perplessita rigudardmdi in cui il manipolo di dieci uomini avrebbe
potuto perpetrare la difesa della torre per tuttemnpo necessario all’arrivo dell’esercito arb@en
in particolar modo nel momento in cui si fosseratghicamente esaurite le munizioni delle balestre
a loro disposizione. Come osservato precedentemémdeiano avrebbe allora consigliato di
diroccare le merlature stesse della torre, perubbzzare il materiale pietroso ricavatone come
strumento di difesa dall'alto ¢Enderroquets los merlets, e ab les pedres deffends!»>%). Ma
guello che piu si rivela di interesse € quanto &iaggiunto subito dopo, laddove il Sart riporta che
il giudice rimarco la piena funzionalita di questanovra indicando come lo stesso suocero di suo
figlio, prefetto di Roma, avesse sfruttato questanica per impossessarsi @elstrumdi Corneto:
“[...] iudex sibi narravit quod prefectus Rome, sodéii sui, per similem modum recuperavit
Castrum de Corneto quem amisetat.
Mariano si riferisce in questo passo al ghibell@ovanni Il di Vico, della famiglia ternana dei
Castelli (Arnolfo Castelli, nonno di Giovanni, aweettenuto per la sua famiglia il titolo siignori

di Vico, da cui ha origine I'appellativdi Vico, che nel tempo aveva sostituito nell'indicazione

2 A.A. SETTIA, Rapine, assedi, battaglie. La guerra nel Mediodari, Laterza, 2003, p. 153.
3 J. ARMANGUE | HERRERQ A. CIREDDU ASTE, C. QUBONI [a cura di],Proceso contra los Arbored/ol. |, cit.,
p. 268 (Documento 86).
>* Ibidem.
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comune il vero cognome), un personaggio estremanearitroverso del XIV secolo italiano. Nel
1337 egli aveva effettivamente ereditato dal pademfredi la carica di prefetto di Roma, e cio
corrobora l'indicazione che viene fatta da Marianpermette una piu precisa identificazione del
personaggio. Quest'ultimo fu signore di Viterboll@euale si insedio vincitore nel 1338, a capo
della fazione ghibellina), Vetralla, Orvieto, Catecchia, , Bolsena, Terni, Narni, Amelia,
Tuscania, Tolfa, Blera, Ronciglione, Vallerano, Wagello, Sipicciano e allo stesso modo di
Corneto.
Quest'ultima si presentava in epoca bassomedies@bee una citta maestosamente fortificata,
simile alla stessa Castell de Caller per quantceoe il fitto ed impenetrabile sistema di torri:

“Assai humerose in origine, nel 1878 ne restavaboirtatte o in parte dirute; di 13

solo le fondamenta affioravano dal suolo.[...] ESsergono maestose e perfette nella

semplicita delle forme, forti nei massi squadréaie ¢e strutturano. Sono testimonianze

della grandiosita dei costumi, delle necessitaidtere dell'opulenza di Corneto. Le

Torri costituiscono [...] una chiara nota della pamaggiunta nel Medio Evo.®
Tale imponenza non sfuggi d’altronde ad un conteermo illustre quale linsigne poeta ed
intellettuale Francesco Petrarca: tra le sue ogiegeiegli anni troviamo infatti pubblicato nel 1358
I Itinerarium ad sepulcrum Domini nostri lhesu Crjstin manuale ad uso dei pellegrini diretti a
Gerusalemme (dedicato dal poeta al cortigiano wigm Giovanni Mandelli) nella quale viene
indicata la citta laziale, sottolineandone I'aspatiaggiormente caratterizzante, che non avrebbe
mancato di colpire il viaggiatore:Cbornetum turritum et spectabile oppidum, geminocttim
muro.” %,
Nel corso del XIV secolo, in particolare negli adeila ben notaattivita avignoneséel papato, la
cittd si trovo ripetutamente in guerra con i Comumaggiori, tra cui la stessa Viterbo, che
intendevano imporvi la propria egemonia. La contguis Corneto da parte di Giovanni lll di Vico,
secondo quanto riportato dal&roniche Manuscritte di Cornetdello storico seicentesco Mutio
Polidori, avvenne nel 1353; anno in cui:

“Essendo Corneto maltrattato da i Ministri Ecclesiels fece sollevatione alienandosi

dall’'obedienza di S. Chiesa et per via di tratigticoncordia, adheri a giovanni de Vico

L. G. TIBERI, Momenti della vita politica ed artistica di Cornetial sec. IX al sec. X\ih AA.VV., Bollettino
Societa Tarquiniense di Arte e Storia, vol. 16 (@9®p. 151-175.
%0 J REUFSTECK]a cura di],FRANCESCOPETRARCA - Itinerarium ad sepulcrum Domini nostri lhesu Criatl
lohannem de Mandello [1358Ftuttgart, Philipp Reclam jun. Verlag, 1999. (Beile in versione integrale alla
pagina online: [ https://www.hs-augsburg.de/~halGhlonologia/Lspostl4/Petrarca/pca_itin.html ].
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che, benché fra esso e Giordano Orsini CapitanoR@gtimonio fosse tregua, accaloro
detta sollevatione di Cornefo..]” *".
Negli anni immediatamente precedenti la citta dimdaveva assistito all’ascesa politica di Cola di
Rienzo ed al suo celebre progetto di restaurazieta potenza di Roma come Comune emancipato
dalle mire di potere dei baroni: Giovanni di Vicoesa avuto sin da principio un rapporto
apertamente contrastato con Cola, e si era schigsalutamente contro il suo programma. Quando
nel 1350, accusato dal legato pontificio di erestmla fu costretto alla fuga, Giovanni,
“approfittando della debolezza di Roma [...], terdcteazione di un vero e proprio stato personale
con una notevole parte del dominio temporale dgh#&sa™® E dunque in questi anni che, come
confermato dalle cronache, la citta fortificata@brneto, “bistrattata dai ministri ecclesiastidi, s
ribella al Papa e passa dalla parte del prefett®ich”.”® Si pud cosi presumere che, proprio
sfruttando I'appoggio interno di quella parte detitadinanza stanca dei soprusi ecclesiastici
(parallelamente a quanto fara lo stesso Marianoacelo la via del tradimento da parte degli
abitanti di Cagliari), Giovanni avesse istigato papolazione alla rivolta éccaloro detta
sollevatione di Cornet8®), procedendo quindi alla conquista della citté#aatrso quella strategia
che si sarebbe rivelata un prezioso esempio gardice arborense.
Al di la dell'astuto stratagemma mirato a dirocchremerlature della torre al fine di sfruttarne il
materiale ricavato per la difesa dall’alto, la patstessa del lancio delle pietre era poi utiliazan
dall'antichita come una tra le tecniche piu immeésli@ dirette del combattimento. Lo stesso Publio
Renato Vegezio nel suBpitoma Rei Militaris manuale di arte polemologica composto nel IV
secolo d.C. e rimasto successivamente un fondatedetto di riferimento (I'opera fu largamente
recuperata e diffusa nei secoli successivi: corsplamente, il patrimonio di manoscritti medievali
dell'opera di Publio Renato Vegezio ammonta a 3&tnlari, dei quali 286 in latino e 85 in lingue
volgari)®}, nel primo libro dedicava I'intero XVI capitololalnecessita di istruirvi il soldato:

“E opportuno che i giovani si allenino con cura adare le pietre sia con le mani sia

con le fionde]...] Questa tecnica deve essere apprgsgd da tutte le reclute con

esercizi continu[...]. E talvolta accade che il conflitto si svolga uoghi pietrosi, che

sia necessario difendere una qualche altura o calle che i barbari debbano essere

tenuti lontani dall’assedio dei fortini o delle €itcon le pietre e le fionde®?

*"A. R. MOSCHETTI[a cura di],Mutio Polidori - Croniche di CornetoTarquinia, Societa Tarquiniense di Arte e
Storia, 1997, p. 195.
*8 Enciclopedia Treccani online, alla pagina [httpwiv.treccani.it/enciclopedia/giovanni-iii-prefetthi-vico/].
*L. G. TIBERI, Momenti della vita politica ed artistica di Cornetit., pp. 151-175.
% A. R. MOSCHETTI[a cura di],Mutio Polidori - Croniche di Cornetccit., p. 195.
1 PH. RICHARDOT, Végeéce et la culture militaire au Moyen Age (V -9€¢olo) Parigi, ISC Economica, 1998, p. 19.
%2 M. FORMISANO [a cura di],Vegezio - L'arte della guerra romaniailano, Rizzoli, 2006, p. 97.
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L'utilizzo del lancio di pietre assume poi ancoraggior significato laddove la coside#tassaiola
si presentava, in modo particolare nell'ltalia @@muni, non solo come un’immediata tecnica
ossidionale, ma come una sedimentata tradiziorla deltura popolare cittadina. Questa tradizione
ludica affondava le sue radici in epoche molto rem@ lo stesso Sant’Agostino, per un’eta
approssimativamente collocabile negli anni Venti desecolo, a tramandare come a Cesarea (in
Mauritania) si giocasse la battagliola dedl#tervg combattuta fra due squadre di cittadini che si
affrontavano a sassatelgpidibug) durante il corso di piu giornafé.Insomma: “che sia nato
anch’esso come esercizio militare o che sia unie dslali valvole di sfogo delle tensioni (o che
sia tutte e due le cose insieme), il gioco deldirasassi riscuote, in eta medievale, un favoee ch
non conosce limiti né geografici né di duraf4.”
La pericolosita e il conseguente rischio per 'aedpubblico di una tale pratica erano ben evidenti
ai governanti: a Gubbio, ad esempio, e riportatnede battagliole con armi offensive e con sassi
fossero talmente cruente che, fra il 1130 e il 1k&ht'Ubaldo intervenne per farle abolire, e una
altrettanto strenua lotta contro queste manifestaZu portata avanti (assai Spesso senza successo)
anche in altre citta:

“A Pisa, nel 1286, gli statuti cercano di vietateed...] si lancino petras, tegulas,

baractulas et brocchas Bologna, nel 1288, bandisce le sassaiole alrdencerte zone

piu importanti e affollate della citta [...]; Sien#ta i «sassi» con disposizioni di meta

Duecento che si ripresentano pari pari nelle nostatutarie del 1262, del 1309-1310 e

in quelle successive. Il divieto del 1262, infattiette al bando il gioco dei sassi [...]

poiché mette a repentaglio la vita delle personeu(ti homines moriuntw) [...]" %
Riguardo al lancio dalle torri, in particolare, bagii osservare come ad esempio “Ad Asti, all&fin
del Trecento, si usa giocare lanciando pietre al&d'delle torri o degli altri edifici [...]%°
Disposizioni mirate ad arginare questo tipo diipegtd’altronde, non mancavano presso lo stesso
Castell de Caller: secondo le Ordinazioni dei Cgiresii il lancio di sassi e I'utilizzo di fionde pe
fini ludici era concesso esclusivamente ai ragakzi sotto dei quindici anni. Oltre questo limite
d’eta, era severamente vietato incorrere in tatiphe: la sanzione prevista in caso di segnalazion
ammontava a 5 soldi, tramutabili in due giorni dgne in caso di inadempienza al pagamento.
Pene superiori era inoltre previste nei confronthd avesse causato ferite alle persone o dafei al

cose®’ Nel caso il lancio di pietre fosse intenzionalneentilizzato come arma, al di 1a del puro

3 D. BALESTRACCI, La festa in armi. Giostre, tornei e giochi nel Meelq Bari, Laterza, 2001, p.132.
®* Ibidem.
% |vi, pp. 132-133.
% Ivi, p.133.
®”F. ARTIZzU, Societa e istituzioni nella Sardegna medioev@kegliari, Deputazione per la Storia Patria per la
Sardegna, 1995, p.187.
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intento ludico suddetto, le pene erano ben maggsbriavesse utilizzato tali armi avrebbe dovuto
sopportare una multa di ben 5 libbre, tramutahildue mesi di prigione in caso di inadempienza.
Sulla base dell'entita delle ferite causate, imgltte pene restrittive della liberta sarebbero
aumentate secondo il giudizio dei Probiuomini deh€lglio del Castell8®

Ritornando dunque agli eventi che videro legativ@mni di Vico e la citta di Corneto, bisogna
sottolineare come la conquista non avrebbe avutgaldortuna. Il pontefice Innocenzo VI, mal
sopportando i ripetuti affronti del signore di \flte, nel 1355 ordind all’Albornoz di scacciare il
prefetto di Vico dalla cittd. A seguito delle distioni operate nella campagna dalle truppe
pontificie, il Di Vico venne ad un concordato e egd definitivamente Cornefd.

Abbiamo precedentemente osservato come Marian@ndecquanto riportato dal Sart nelle
deposizioni del 1359, avesse sottolineato comeaih@ di conquista fosse in preparazione da
guattro anni, dunque dal 1355: possiamo quindrdrda questo passo un importante ternaint
guem utile a confermare con maggiore sicurezza ctmsialio citato dal giudice sia individuabile
nell’evento bellico del 1353.

Ma cio che si rivela ancora piu importante nellierhazioni attribuite a Mariano 1V da Giovanni
Sart, e la conoscenza in sé dell'evento stessa dedsa di Corneto, ed in particolare di un dettag|
di tale precisione quale lo stratagemma belliclizatito. Va ricordato infatti ancora una volta come
le deposizioni in esame, per loro stessa natwadano analizzate con cautela dallo storico, dal
momento che si presentano inserite in un procedonegale giuridicamente indirizzato contro la
famiglia e la dimensione giudicale arborensi, qubleroceso contro los Arboregortato avanti
dagli stessi diretti avversari politici e militalegati alla Corona d’Aragona. In questa prudente
ricerca di attendibilita, quest’affermazione offgaindi un interessante punto d’appoggio allo
studioso riguardo la veridicita degli eventi narrahe un personaggio come Giovanni Sart potesse
conoscere un episodio bellico di questo tipo sembiee infatti estremamente desueto; e se anche
si accettasse l'improbabile ipotesi che egli paesssere a conoscenza della vicenda, la sua
padronanza di un dettaglio quale lo stratagemniaa#io da Giovanni di Vico apparirebbe assai
inverosimile. Questa breve, appena accennata aitezidunque, offre un enorme contributo
all'attendibilita degli eventi narrati.

Allo stesso tempo, non sappiamo di preciso in qoat®stanza Giovanni Il di Vico e Mariano IV
potessero aver avuto modo di discutere della pte€arneto, per quanto si possa supporre, in via
del tutto ipotetica, che gli scambi tra i due nossero certo mancati, alla luce della successiva
unione tra il giovane Ugone e la figlia del nolglabellino.

% Ibidem.
L. G. TIBERI, Momenti della vita politica ed artistica di Cornetait., pp. 151-175.
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Relativamente a cio, risulta inoltre di particolanteresse il fatto che Mariano, secondo quanto
riportato, definisca il signore di Viterbesdcer filii sul: siamo infatti nel 1359, e secondo alcune
teorie Ugone Il avrebbe sposato la figlia di Giomalll di Vico solo nel successivo 1362.
Soffermandoci per un istante su questo dato, pon@npotizzare che nel 1359 fosse gia stato
stipulato un contratto matrimoniater verba de futurodata magari una presunta giovane eta della
figlia del signore di Viterbo, e Mariano potesseaiogdefinire quest’ultimo a tutti gli effetsiocer filii

sui, in attesa della cerimonia del matrimonio nellanfa per verba de praesentiSecondo il
Decretum Gratianied il diritto canonico medievale, infatti, il maonio poteva essere contratto
solo in eta di puberta legale, fissata a 14 anni’pemo e 12 anni pe la dond&Prima di allora,
'unione dei due giovani non ancora giunti alla eré restava sospesa fino al raggiungimento
dell'eta prevista dal diritto: in quel momento taleione poteva essere definitivamente ratificata
con il consensper verba de praesenfiassando da semplice promessa a vincolo indsitmlG

In alternativa si potrebbe ipotizzare un errordanslpposta datazione del matrimonio, alla luce
delle limitate informazioni a disposizione dell@sto relativamente alla figura di Ugone lll. Le
nostre conoscenze riguardo questo giudice sonasissiane. Oltre allo Zurita, il quale tratta
brevemente della sua figura nel quadro dei gramdér@menti della Corona d’Aragona, ben poco
aggiungono l'annalista sardo Giovanni Francesca,HarTronci, cronista pisano, e i documenti
catalano-aragonesi: la sua figura e le vicendeache si riferiscono rimangono allo stato attuale
degli studi estremamente osclitd.e fonti a disposizione “non ricordano altro cherincipio e la
fine del suo regno (1376-1383), appena sette amainte i quali, pero, il giudice lascido una larga
impronta di sé[...]""*

Non é allo stesso modo conosciuto, d’altronde,ipeiif nome della stessa moglie, la quale morira
nel 1369, avendo dato alla luce un’unica figlianBaetta’> Un termineante quenper la data delle
nozze € comunque offerto dal fatto che tra il 18d7il 1378 la stessa Benedetta dovesse avere
almeno dodici anni: in quell’anno si situa infaléi celebre ambasciata di Luigi | d’Anjou di
Francid®, con la quale avrebbe proposto I'unione tra ilppim erede e la figlia del giudice.
Quest'ultimo avrebbe rifiutato poiché, mentre dlid del sovrano francese doveva avere all’epoca

poco piu di un anno, Benedetta in quell’occasiomaes definita dal padredm ad annos nubiles

OF. C. CASULA, La Sardegna aragoneseit., p. 385.
" A. GIRAUDO, Impedimento di eta nel matrimonio canonico (Can3)0&voluzione storica e analisi delle
problematiche attuali della dottrina e della prasBioma, Editrice Pontificia Universita Gregoriag807, p. 81.
2P, A. D’AVACK, Il “defectus aetatis” nelle fonti e nella dottrinmatrimoniale classica della Chiesp. 372, in
AA.VV, Studi Giuridici in memoria di Filippo Vassallol. I, Torino, UTET, 1960, (pp. 367-393).
ZjA. CiopPP|, Battaglie e protagonisti della Sardegna mediev@lagliari, AM&D Edizioni, 2008, p. 221.

Ibidem.
»F. C. CASULA La Sardegna aragonegseit., p. 385.
*R. CARTA RASPI, Ugone III d’Arborea e le due ambasciate di Luighdjou, Cagliari, Edizioni della Fondazione I
Nuraghe, 1982.
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deductd’’, ovvero gia in etd da matrimonio: secondo quaigto\poc’anzi, dunque, aimeno dodici
anni. Se in quell’'occasione la figlia del giudicevdva dunque avere (0 aver superato) tale eta, il
matrimonio tra Ugone lIl e la figlia di Giovannilldi Vico doveva necessariamente essere
avvenuto prima del 1365. Le deposizioni di Giova®airt offrono dunque dei preziosi spunti
d’'indagine, non legati esclusivamente all’ambitéepwologico marianeo.
Spostando dunque l'analisi dai contenuti dedjuisicid di Giovanni Sart alle stesse vicende
processuali, un’ultima considerazione si rivelagssaria alla luce della sorte che attese il megcant
cagliaritano.
Nella lettera inviata dal governatore Olfo da Pdaxial sovrano catalano-aragonese Pietro 1V,
contenente gli sviluppi ed i carteggi delle indagiondotte, si & precedentemente potuto osservare
come il Sart fosse stato condannato a morte ertersea fosse stata eseguita per impiccagione.
Citando ancora una volta il passo della suddettiarée

“[...] li flu mesurar quant havia dalt la torre de SenaBcac. E quant, monsenyor, fo

lo cors dejus, jo-1 fiu rocegar e penjdf
L’esecuzione avvenne dunque presso la stessa diocB&@n Pancrazio, in quello che sarebbe dovuto
essere il punto nevralgico del piano di infiltraroe di conquista della citta. La pena, in quesi,c
mirava infatti ad essere tanto pubblica ed evideui@nto esemplare, con il fine primario di dare
una dimostrazione di intransigenza e di controigodrte dell’autorita, e di colpire e scoraggire i
possibile ripetersi di tali eventualita:

“I traditori, se presi, vengono colpiti da puniziahi esemplare ferocia allo scopo di

scoraggiarne I'esempio: nel luglio 1287 alcuni dargfi — racconta Salimbene —

dovevano aprire dall'interno le porte del castalldReggiolo ai fuorusciti di Reggio;

dieci vennero scoperti e riuscirono a fuggire, ma di essi fu preso, torturato, appeso

per le braccia al palazzo del comune, poi decapitasiscinato per la pubblica via in

segno di derisione e infine bruciato; tutti i saongiunti furono banditi in perpetud®”
Si pud comprendere quanto I'atto del tradimentsdasna possibilita estremamente temuta, poiché
poteva portare alla distruzione dell'intera comané poteva ribaltare repentinamente le sorti stess
di un conflitto. A tal punto si cercava di prevenin maniera esemplare un reato di questo tipo:
come nel caso stesso di Giovanni Sart, la stegsagqulitazione, per quanto labile, poteva condurre
alla morte. Un esempio parallelo pud essere ostsenal caso giudiziario del diacono di Quattro

Castella, il quale

""F. C. QASULA, La Sardegna aragoneseit., p. 386.

8 |vi, pag. 264.

A. A. SETTIA, Rapine, assedi, battaglie. La guerra nel Medigeib, p. 153.
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“confessO «spontaneamente e prontamente, senzaratoria sua intenzione di
consegnare Bianello ai fuorusciti: «subito gli sega le canne della gola e lo portarono
in giro per il borgo morto e nudo, poi lo buttaroga dal castello come un vile
cadavere. E cosi fu sepolto con la sola camicik méliesa di Sant’/Antonino». A sua
sorella Berta, ritenuta complice, «tagliarono laglia e la espulsero da Quattro
Castella¥’.
In tale occasione la pena venne comminata con inatgzda, nonostante fosse stato lo stesso
diacono a confessare il progetto di tradimento, e ebbe dunque mai luogo. D’altronde una
casualita di questo tipo si scontrava con il fathe, laddove il piano fosse stato condotto con
successo, difficilmente ci sarebbe stata I'occasidnpunire il colpevole: la pena per il reato di
tradimento, dunque, si presentava in bilico trar@nzione e punizione.
Lo stesso avvenne per Giovanni Sart, poiché negalane ebbero le rassicurazioni da lui profuse
sul fatto che sin da principio fosse stata sua g@rignintenzione informare il governatore dei piani
del giudice: tali rassicurazioni vennero perceforse come un tentativo di salvezza personale alla
luce del disvelamento del piano. Era stato proprammpagno di viaggio del Sart e scudiero del
governatore, Giovanni de Bordeau, a sottolinearesigu dettaglio, ma indicandolo come ben
specificatamente successivo alla sua astuzia isgilogere il mercante cagliaritano a svelare |l
piano punto per punto (astuzia che si e gia avutdandi osservare nelle pagine precedenti). Cosi si
presentavano a tal proposito le parole del De Barde
“[...] tunc idem JohannefSart] valde timide cepit huic tesfGiovanni de Bordeau]
dicere per ordinem omnia que tractaverat cum diombili iudice dicendo quod
predicta ipse fecerat causa habendi intentum cictbilis iudicis, et cum intentione
revelandi ea domino gubernatori, cum esset in caiallari, ut dictus gubernator
posset supra dicto tractatu et intentione dictiidisl providere et occurreté”.
Se alla luce delle testimonianze osservate le e@nzioni del Sart paiono dunque destinate a
rimanere un mistero, ben certa rimane invece lgesire attese lo stesso al termine dwjliisicio
al centro del presente studio.

80 1\ i
Ivi, p. 154,
8 J. ARMANGUE | HERRERQ A. CIREDDU ASTE, C. GQUBONI [a cura di],Proceso contra los Arbore&/ol. I, cit.,
p. 273 (Documento 86).
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ToORRI DI CASTEL DI CAGLIAR!I E DELLE APPENDICI

Torri E PORTE D1 CASTEL DI CAGLIARI

. Torre e porta di San Pancrazio
. Torre Franca*

. Torre Passerina®

. Torre Tudesquina

. Torre™

. Torre Fontana

. Torre d’En Fores

. Torre Mordent

. Torre**

. Torre e porta dell’Elefante
. Quattro torri circolari

. Torre e porta del Leone

. Torre de la Manayra

. Torre della Fontana Bona*
. Torre dei palazzo regio

. Torre di Santa Lucia

. Torre™
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Torrt E PORTE D1 STaMPACE

18. Torre e porta di Stampace, que vadit ad monasterivum Sancti Francisci
19. Torre e porta do lo Sperd
20. Torre e porta dels Cauls

TorRri E PORTE DI VILLANOVA

21. Torre e porta di Villanova (o dels Calderers)
22. Torre e porta Romero***
23. Torre e porta Cabafas

TORRI E PORTE DI LAPOLA

24. Torre e porta di Stampace

25. Torre e porta di Sant’Agostino*** (detto il torreon grande)
26. Torre della darsena e porta del molo®

27. Torre e porta Jesus ***

28. Torre e porta d’En Lesques

* toponimo di localizzazione incerta
toponirno ignoto

. >,
*** arestazione successiva

Alcuni toponimi di torri di Castel di Cagliari non sono attribuibili, quali la torre Panicas,
torre del Comite, la torre Pahona.
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Fig. 2 - Torre di San Pancrazio, lato interno.
italo-iberici, Cagliari, 2000.)

(Immagini tratte da: MRIA BONARIA URBAN, Cagliari fra Tre e Quattrocenidedizioni dell’Istituto sui rapporti
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